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ERTIFICO: Que pon esta fecha, medisntes partas certificadas

[np]

L

d s _los sefiores Jduan Arriagads Arens, Juan Luis Trein

|
]
e

ir

I8}
i)

Canessa, Gusitavo Mansills Salss, Rodrigo GonzA&lez Torres, Ane

tonio Oneto Sessareco, Luis Paroct Donoso, Viroinia Reginaio

¥

Bozzo, Raul Celis Corneijo, Ivonne Beitbeder Aguilsr, Jdorpoe San

tib&fez Ceardi, Ramén Barcia Gémez, Leonardo de la Barras Gare

cia, Pedro Morgado Escérate, Rasul Bustamante Bertoaolio, Mauri

cio Rafael Dazazrclas Meitzger v Juan Antonic Gémez Andrade, no-

tifigué la Tercerz Sentencia de Proclamacifin cue aniscede.

UValparaiso, 16 de Septiembfé:é/ /{;2
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EN LO PRINCIPAL: Apela.

EN EL OTROSI: - Patrocinio vy poder,

TLUSTRISIMO TRIBUNAL ELECTORAL REGIONAL. . L pARMA

p——

JORGE DAHDAL CHAVEZ, candidato a Concejal por la Comu

[

na de Vifia del Mar en las elecciones realizadas el dfa 28 de Junio &

1992, domiciliado en Vifia del Mar, calle Merced COriente Nélﬁ, en

el Procedimiento de calificacidn de dichas elecciones, a USe. Is res—

retuosamente digos

* - -Quey haciendo uso del derecho gue me confiere el arti

95 de la Ley 18,595, en relacidén con el articulo 59 de 1z Ley 18.603,

_{de Junio de 1992 v al proclamar los concejales definitivamente elec-

¥

vengo en interponer recursc de apelacidn para ante el Tribunal Cali

ficador de Elecciones en contra de la Sentencia de Proclamacidn de

SeSe Ies de fecha 15'de Septiembre de 1992 en relacidn con la eleccién

de concejales de la Comuna de Vifia del Mare,

El fallp recurrido me causa agravio en su parte re-

solutiva, al declarar el resultado definitivo ds la votacidn del 28

tos en 1l misma, ndmina en la gue no se me incluye. .

20

21

22

23

24

25

25

27

28

23

Que, en conformidad a lo dispuesto en el arts 59 de

la Ley 18,602, fundamento someramente este recursc en los anteceden-

tes de hecho y 'de derecho que paso. a -expresar:

I, ANTECEDENTES DE HECHO

Son hechos de esta causa los siguientes:

l.- Que, don ANTONIO ONETO SESAREGO, CON FECHA 8 de Julio de 1992

dedujo ante el 52 Juzgado del Crimen de Valparafso, con sede en Vi-

fia del Mar, reclamacibn de rectificacidn de escrutinic por errores

‘aritméticos, de transcripcidn y de suma, el que fue rolado bajo el

2e= ES también”un hecho de la causa gque, con fecha 13 de Julic de

30

L19§2,te1'ccmpafecieﬁte adhirid a 1a reclamacidn hecha por el-3r. Oné

L

§ % Fuce




tos
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¥otos objetados no asignados a los candidatos a quienes les correspon

géem Que, con fecha 12 de Agosto de 1992, S5.5.L. resolvid acerca de

e dicho reol ¥ reclamacidne.
resolucidn por cuanto nos causd agravio.

de Elecciones retifica la resolucién de S.S. T« , no dando lugar a

h estra peticidn.

fhuestra complementacidn por cuante no se pronuncid en ninguna parte

fhuncid muy parcialmente, no indicando incluso a que mesas receptoras

.= Que, con fecha 22 de Julio de 1992, ante S.S.I. procedimos a con

i

o

rentar la reclamacidén de rectificacién efectuada por el Sr. Oneto,se-

ialando errores de transcripcidn de los resultados desde las actas of

by

ciales de las mesas receptoras de sufragios a los cuadros resumenes

je los Colegios Escrutadores en treinta de ellas, y diversos casos de

le la preferencis.

la reclamacién del Sr. Oneto no dando lugar en lo: resclutivo a la

romplementacifn de nuestra parte que consta de 1la solicitud de £5.,90

5;- Gue, con fecha 21 de Agosto de 1992 nuestra parte apela de dicha

$e=Que, con fecha 2 de Septiembre de 1992 el I. Tribunal Calificador

Teo= Que, por sentencia de proclamacibn de fecha 15 de Septiembre de

1992, de la gue vinimos en apelar, SeSeT. solo conocid He parte de

acerca de los errores de transcripcién de los resultados de las mesas

receptoras de sufragios a los cuadros resGmenes de los Colegios Escry

tadores y en lo relativo a los votos objetados no asignados se pro-

¢orrespondian los votos validamente emitidos (tres)e

Tele EL DERECHO

Las normas aplicables a los escrutinios v calificam

¢ibén de las eleccicnes municipales estén establecidas en la Ley 18.-

700, especialmente el los titulos IV v V de la nmisma v es asf{ como:

el Artfculo 103 establece las reglas por las cuales el Tribunal Elec;

ene



toral Regionaly, en este caso de elecciones municipales,

23
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car el escrutinig generals . - R

3

--En el No 30 taxdtivamente dispone que " si alglin CoXegio (&

dor) hubiere dejado decescrutar una o mis Actas de Mésas o hubiere

-

&lterado el resultado que ellas arrojan o practicado errdneamente

las operaciones aritméctivas, el Tribunal completarf o rectificarf -

el escrutinio ",

—~ - - o~ —~ B - _~

Estas normas hay que entenderla concordada con la del articulo 73

incise 3¢ del mismo cuerpo legal gue nos sefiala v define "el ackta _

de escrutinio%, a saberpquella que " se escribizé en el Libro de Re=

gistro donde se hubiere estampado g;»Actaydgflnstglaci&m’w

La resolucidn apelada infrigid dichas normas.causfndome el agra—

vio referide al -inicio de este escritogpor cuanto para resolver sblo

tuvo a la vista “jo0s sobres que contienen los votos objetados " de

las mesas a que nuestra complementacidn se reﬁeria{y no efectivamens

te los Libros de Registros donde las "Actas " se encuentran estampas

dase

Corregidos los errorges v omisiones sefilaladas se produce una va =

riaeibn de los cuocientes electorales o segunda cifra repartidora

de los Sub=Pactos de la Lista "A" de esta eleccibn municipal en la

Comuna de Vifa del Mar, por gue "los hechos, defectos o irregularidal

des" que se sefialan influyven en el resultado general de la eleccidbs

En consecuencia, US4 I. al declarar la sentencia de proclamacidn

de los concejales de la Comuna de Vifia del HMar, me ha causado agra=

vio, al no incluirme en la ndmina de ellos debiendo haberlo hecho

de haberse acogido mis observaciones y haberse practicado completaw

mente el escrutinio general de la eleccidne

POR TANTO,

& “ “ @ Y -
En mérito de lo exwpuesto, disposiciones legales citadas v demfs a=

plicables en la especie, a US. I ruego tener por interpuesto recurs

e

]



dor -de Eleeciones, "a fin de que &ste, conociendo -del mismo, reconog-

&

ca mi calidgd de concejal defibitivamente- -electo por la comuna de Vis

OTROST : Ruego @ US « Le tener presente que designo abogados patrocid

na del Mar,fpranunciénéose sobre las peticiones hechas por mi parte -

en“e1  Cuerpo y. anteceaenbes sefialados en este: escr;to,

R

nantes ‘del presente recurse v confiero poder para su prosecucién a

don ALFREDO MATELUNA ARESTIZABAL, ¥nscripcidn 983 patente al dafa, ‘e

Tnscripeibn 1.590 patente “déa correspondiente’a don EDUARDO RIVEROS

YMMER, ambos domiciliados en calle Esmeralda N2 940 Piso 10 Valpa =

N

rafso, @ guienes confiero las facultades de ambos incisos del Articus

1o 72 del Ceo de Procedimiento Civil, quienes en el ejercicio de su

mandato podrin actuar conjunta o‘seéafadaméﬁte;
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ta y dnse

A 14 orincinal, nor interpuects 13 apnelacidn, nonecdds
f ; 3 I 3

3

ce perzs ante el Tribunal Calificadar de Eleccionese Al otrosf,

téngase presentee.
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TRIBUNAL CALIFICADOR once  11.-
DE ELECCIONES

. ~ Certifico que con esta fecha ingresaron estos autos a la

ﬂESecretaria de este Tribunal Calificador de Elecciones.-

| santiago, 28 de Septiembre de 1992.-

.GONZALO TERRAZAS GONZALEZ
Secretario Relator
L Santiago, veintiocho de Septiembre de mil novecientos noventa
y dos.-
Dése cuenta al Tribunal.-
Rol N2 25-92 RE.
V./-‘M -
“gProveyé el Sefior Presidente del Tribunal Calificador de

.  Elecciones Don Enrigue Zurita Camps.-
) &
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ANTONIO ONETO SESSAREGO
ABOGADO

EN L0 PRINCIPAT. : SE HACE PARTE,

EN EL OTROSI: SE TENGA PRESENTE.

EXCMO. T.C. de ELECCIONES:

GONZALO FERNANDEZ MERIGGIO y ANTONIO ONETO

SESSAREGO, compareciendo conjuntamente, domiciliados para

estos efectos en la Secretaria del Tribunal, en los autos

sobre reclamacidén electoral interpuesta por don JORGE

DAHDAL, Rol: 25, por la eleccidn de Concejales de la Comuna

de Vifila del Mar, al Excmo. T. C. de Elecciones decimos:

Que en estos autos ha comparecido don JORGE

DAHDAL, apelando del fallo del Tribunal Electoral Regional

de la V Regidn, Valparalso, gque no lo declard electo

Concejal de la Comuna de Vifia del Mar.

En uso del derecho gue nos confiere la ley,

venimos en hacernos parte en esta instancia.

POR TANTO:

Rogamos a US. Excma. tenernos por parte.

OTROSI: Sirvase US. Excma. tener presente gue la personerla

de don Gonzalo Ferndndez Mariggio consta en autos.
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ANTONIO ONETO SESSAREGO

ABOGADO 6/’6

FOTOCOPIA

EXCMO. T. C. de ELECCIONES:

GONZALC FERNANDEZ MERIGGIO y ANTONIC ONETO

SESSAREGO, compareciendo conjuntamente, domiciliados para

estos efectos en la Secretarila del Tribunal, en los autos

so0bre reclamacidn electoral interpuesta por don JORGE

DAHDAL, Rol: 25, por la eleccidn de Concejales de la Comuna

de Vifia del Mar, al Excmo. T. C. de Elecciones decimos:

Que venimos en solicitar fotocopia del

expediente materia de esta causa.

POR TANTO:

Rogamos a US. Excma. acceder a lo solicitado.

. | |
——— “{\V\ N \\ -
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ANTONIO ONETO SESSAREGO )
ABOGADO ﬁ/@

ALEGATO,

Exemo . .T,C, de Eleccioness

GORNZALO FERNANDEZ MERIGGIO,por don

Antonio Oneto Sessarego,en los autos sobre apelacidn interpues.

ta por don JORGE DAHDAL,en contra de la sentencia de proclama-

¢idn de Concejales de 1la Comuna de Vifia del Mar,a US.Excmo di-

g0¢

Que conforme al Autoacordado gue re-

gula el procedimientc de esta apelacidn,soclicito a US, escucha

alegatos de mi parte.

POR TANTO:

Ruego a US.Exemo.acceder a 1o solici

+t2d0,

_&
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TRIBUNAL CALIFICADOR
DE ELECCIONES

£

oy

L3

Santiago, ocho de Octubre de mil novecientos noventa y

dos .-

Vistos v teniendo presente ¢

19) Que el apelante y candidato a .concejal por la

.lcomuna de Vifia del Mar correspondiente a la Va. Regién del

'pais, don Jorge Dadhal Chévez, no tenia en un.principio 1la

calidad de reclamante en los: .autos rol Ne 251/92 sobre

, reclamacidn electoral deducida por el .candidato de esa misma

,comuna Antonio Oneto Sessarego ante el 59 Juzgado del Crimen

./de Valparaiso con fecha 8 de Julio de 1992;

20) Que el referido apelante s6lo adhirié a la

antedicha reclamacidn electoral con fecha 13 de Julio de 1992,

adhesién que s6lo lo hace qguedar sujeto. a.-los resultados y

., efectos que emanan de la decisidn <definitiva adoptada por el

s Tribunal Electoral de 1la - Va. Regidén, en 1los autos rol N@

1251/92 sobre reclamacidn electoral;

32) Que posteriormente con fecha 22 de Julio del afio

. en curso, el . mismo .apelante procedid .. a presentar

extempordneamente un nuevo escrito complementario a la ya

.icitada reclamacidn electoral, libelo gue "debe ser considerado

idel todo improcedente por cuanto su sola aceptacidn revestiria

el caracter de una nueva reclamacidn electoral;

40) Que, por otra parte, el escrito de apelacidn dque

rola a fs. 8 y 9 de estos autos, contiene argumentaciones

lvagas e imprecisas por cuanto el . apelante - Sr. Dahdal

9

manifiesta genéricamente que la sentencia de . proclamacion

definitiva en la parte relativa a la comuna de Vifia del Mar,

le causa agravio ya que al resolver el Tribunal Electoral -de

|la Va. Regidn. sdlo conocid de parte de su complementacidén, no

pronunciédndose en ninguna parte acerca de los errores de




. transcripcién de los resultados de las mesas receptoras de

0

L

3

6

sufragios a los Cuadros de los Colegios Escrutadores, y en lo

relativo a los votos objetados no asignados se pronuncid soélo

muy parcialmente;

59) Que segln se desprende claramente de los

. fundamentos de 1la sentencia recurrida, y en particular del |

,/Acta de sesidén que corre agregada a. fs. 6 -de autos, el

Tribunal Electoral de la Va. Regibdn procedidé con fecha 14 de

.. los sobres que contenian los “voggﬁwgpjetadgs" de 20 mesas

receptoras de sufragios reclamadas correspondientes a 1la

comuna de Vifia del Mar, diligencia gque sb6lo arrojé como

resultado la asignacién de 3 votos validamente emitidos en

favor de los candidatos sefiores Juan Arriagada Arens, Jorge

Santibéafiez Ceardi, y Guillermo Reyes Cortés, respectivamente,

favor del apelante sefior Jorge Dahdal Chévez;

62) Que a mayor abundamiento, el apelante no sefiala

una determinacidbn .errdnea de la cifra repartidora gque sirvié§

de. fundamento para. proclamar a. los_concejales, electos;

Y atendido ademés, lo dispuesto en los articulos 85,

95, 96, 97, 98, 99, 100 y 103 de la Ley Ne 18.695 Orgénica

Constitucional de Municipalidades; 99, 120 y 139 de la Ley N

18.460 Orgénica Constitucional sobre este Tribunal

Calificador de Elecciones, y Auto Acordado de este mismo

6rgano jurisdiccional publicado en el-Diario.Oficial de 26 de

Junio de. 1992, se declara, que se .confirma la sentencia

apelada de fecha 15 de Septiembre Gltimo, escrita de fs. 1 a

5 de estos antecedentes.
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TRIBUNAL CALIFICADOR
DE ELECCIONES
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ELECCION MUNICIPAL
28 JUNIO 1992

FORM. N@ 040

COMUNA DE VINA DEL MAR

REGION DE VALPARAISO - s
CIRCUNSCRIPCION ELECTORAL =X
MESA Ne _ 2% SEXO _ erpercecieo
LOCAL _Sorecuconter Saee Polbel.

ACTA DE ESCRUTINIO '
(Articulos N9s 69, 70, 71, 72, y 73 Ley N2 18.700)

En f]\\,f;/; Lt Qé/(@//\ . a las {3 horas del Q(? de

Junio de 1992, cumplido el tiempo de funciohamiento de la Mesa que
ordena la Ley sobre Votaciones y Escrutinios, y no habiendo electores
por sufragar, el Presidente declaré cerrada la votacién, realizéandose
a continuacion:

12 EL SECRETARIO Y EL VOCAL SR. (A).
escribieron en 1los Cuadernos de Firmas las palabras "no voté", en

el ~casillero correspondiente a la 1inscripcién de cada elector que
no sufragd. :

- : : //’)
22 Comenzb el escrutinio a las é? ;z/b horas, en el mismo lugar en
gue funciond la Mesa y en presencida de publico.

32 E1 Presidente conté en 1los Cuadernos de Firmas la cantidad de
electores ~que aparecen sufragando vy el nimero de talones
correspondientes a las cédulas emitidas, con el siguiente resultado:

(en letras)

' CANTIDAD DE FIRMAS Mg Mcﬁfﬁw’/z Aw//— l ?777.'

(en numeros)

CANTIDAD DE TALONES V- Me”*ﬂff 1 /.&Jezjé
(en Tetras) { ~ Io/ ) /L l

(en numeros)

42 Se abridé la urna, y se contaron los votos con el siguiente resultado:

Dp o , ‘
cC L««fip azvmjﬂ-/(/;—n Q:/et{;’:/)b& l—7l

en ndmeros)




e WO{O? 22, .
SUBPACTO P.P.D. - P. S.

PARTIDO SOCIALISTA DE CHILE (en numeros)
7. FERNANDO TASSARA PENDOLA PR I*—“,I
(en letras) :
8. GUILLERMO REYES CORTEZ | Alet rz*l
(en letras)
PARTIDO POR LA DEMOCRACIA {en numeros)
9. RODRIGO GONZALEZ TORRES bt Le l;i—"l
(en letras) -
10. ANTONIO ONETO SESSAREGO Liteioeen !7!
(en letras) -
TOTAL SUBPACTO ST Y A oleg . lS , l
(en letras) —
TOTAL LISTA A. Lg,wia WW lm_l

(en letras)
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ELECCION MUNICIPAL
28 JUNIO 1992

FORM. N2 040

COMUNA DE VINA DEL MAR

REGION DE VALPARAISO .
CIRCUNSCRIPCION ELECTORAL [fRe{/RL
MESA No 3 SEXO _—emEMND
LOCAL Sem/rgeio Srov E9iHEL

ACTA DE ESCRUTINIO
(Articulos Nes 69, 70, 71, 72, y 73 Ley N2 18.700)

En 0;4/77 DEL M BA , a las /Z_%o horas del RE¥  de

Junio de 1992, cumplido el tiempo de funcionamiento de la Mesa que
ordena la Ley sobre Votaciones y Escrutinios, y no habiendo electores
por sufragar, el Presidente declard cerrada la votacidon, realizéndose
a continuacioén:

1o EL SECRETARIO Y EL VOCAL SR. (A). [RWPeRT2 - Lusy Hourk ra -violern Janzz
escribieron en los Cuadernos de Firmas las palabras "no voté", en
el casillero correspondiente a la inscripcidén de cada elector que

no sufragod. )

O .
22 Comenzd el escrutinio a las //9Z}% horas, en el mismo lugar en
que funciond la Mesa y en presencia de publico.

32 E1 Presidente conté en 1los Cuadernos de Firmas 1la cantidad de
electores  que aparecen sufragando vy el numero de talones
correspondientes a las cédulas emitidas, con el siguiente resultado:

CANTIDAD DE FIRMAS b‘&’W mmﬁ(j &4/&) I ﬂ’l%’l
(en letras)

(en numeros)

CANTIDAD DE TALONES M Zw?‘@é‘@ 7 Cety Iz—m

(en Tetras)

(en numeros)

49 Se abridé la urna, y se contaron los votos con el siguiente resultado:

vy Uopordd N Cau
Q:%é;Q’CLﬁiklzgj 0)%&N;Zéj(£% 1etras)cD |52£%J,’|

(en numeros)
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ELECCION MUNICIPAL
28 JUNIO 1892

FORM. N2 040

COMUNA DE VINA DEL MAR

REGION DE VALPARAISO

CIRCUNSCRIPCION ELECTORAL :b6\b¢X«”&f
MESA N2 W SEXO,
LOCAL [Sc2 ) O *RAVXAAXJ

ACTA DE ESCRUTINIO
(Articulos N2@s 69, 70, 71, 72, y 73 Ley N2 18.700)

En 8;'5«}) d\&/\\mmﬂ , a las 1 'f\OO horas del Zg{ de

Junio de 19892, cumplido el tiempo de funcionamiento de la Mesa que
ordena ta Ley sobre Votaciones y Escrutinios, y no habiendo electores
por sufragar, el Presidente declard cerrada 1la votacidn, realizandose
a continuacién: '

1o EL SECRETARIO Y EL VOCAL SR. (A). ¥£d Qtox4AJd LAAAJQ/‘?“QLM%{RﬁQAD

escribieron en 1los Cuadernos de Firmad las p labras “no voto"
el casillero correspondiente a la inscripcid de cada e]ector que
no sufrago.

1
22 Comenzd el escrutinio a las 1;f E? horas, en el mismo lugar en
que funciondé la Mesa y en presencia de publico.

32 E1 Presidente conté en 1los Cuadernos de Firmas la cantidad de
electores que aparecen sufragando vy el nimero de talones
correspondientes a las cédulas emitidas, con el siguiente resultado:

CANTIDAD DE FIRMAS \

en letras

(en numeros)

CANTIDAD DE TALONES _D02/) € om\a AU&@J%KX%J/"B Aeis lZDQ>§? |

{en Tetras)

(en numeros)
42 Se abridé la urna, y se contaron los votos con el siguiente resultado:

\tLva/ £>\€mit§rib’A/Caxbktla/(%é {§;ﬁ§§ﬁ“‘> ligz;*f—*é

{en ndmeros)




SUBPACTO RENOVACION NACIONAL Y PARTIDO NACIONAL

RENOVACION NACIONAL (en nimeros)
24. RAUL CELIS CORNEJO v\ o 27
(en letras) T
24. IVONNE BETBEDER AGUILAR ' Do ——Z/_
(en letras) -
26. LUIS ANTONIO DIAZ GAETE Ay —Z‘:_
(en letras) T
27. CARLOS ROBERTO JELVEZ MARTINEZ ,A/Q/i/l/ _—(0_
(en letras)
28. ROMAN ZELAYA RIOS Aama) 4
(en letras) -
TOTAL SUBPACTO Cn LS / “5—5_‘
. (en[letras)
TOTAL LISTA D. _ Y, ' -

)
£

(en letras)
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ELECCION MUNICIPAL
28 JUNIO 1982

FORM. N2 040

COMUNA DE VINA DEL MAR
REGION DE VALPARAISO JV \
CIRCUNSCRIPCION ELECTORAL Foresla
MESA N2 15 SEXO /AL on€X
LOCAL . Liven Gulleamo QrecrAzt

ACTA DE ESCRUTINIO
(Articulos N2s 69, 70, 71, 72, y 73 Ley N2 18.700)

En Lﬁ&&m JQ‘ lkhﬁ , a las 1¥l2 horas del ZY de

Junio de 1992, cumplido el tiempo de funcionamiento de la Mesa que
ordena la Ley sobre Votaciones y Escrutinios, y no habiendo electores
por sufragar, el Presidente declaré <cerrada 1la votacién, realizandose
a continuacién:

12 EL SECRETARIO Y EL VOCAL SR. (A). F?/V’@/ﬂ(o //”5'/’12-

escribieron en 1los Cuadernos de Firmas las palabras "no voté", en
el casillero correspondiente a la inscripcién de cada elector que
no sufrago.

22 Comenzd el escrutinio a las %;F horas, en el mismo lugar en
que funciond la Mesa y en presencia de publico.

32 E1 Presidente conté en los Cuadernos de Firmas la cantidad de
electores ~ que aparecen sufragando vy el nimero de talones
correspondientes a las cédulas emitidas, con el siguiente resultado:

CANTIDAD DE FIRMAS bo(: erz?(o < 06’[76/11\@ 3 Sey S

(en letras)

226 |

(en numeros)

CANTIDAD DE TALONES {7\(,(,@/, 2 S 0C N’/ﬂfm u ¢
{en letras) téngE_J
en numeros

42 Se abrié la urna, y se contaron los votos con el siguiente resultado:

4ot '
4—:‘\03 /&/ erﬁetras"{ L eLs ' Z(Sél

(en numeros)
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ELECCION MUNICIPAL
28 JUNIO 1992

FORM. N2 040

COMUNA DE VINA DEL MAR

REGION DE VALPARAISO
CIRCUNSCRIPE}&W ELECTORAL __A »quz.iggwizi
SEXO Fmd ot >

MESA N@ __
LOCAL Vst + e

ACTA DE ESCRUTINIO
(Articulos N2s 69, 70, 71, 72, y 73 Ley N2 18.700)

En _ Lune ol /Tlon , a las horas del 22 de

Junio de 1992, cumplido el tiempo de funcionamiento de la Mesa que
ordena la Ley sobre Votaciones y Escrutinios, y no habiendo electores
por sufragar, el Presidente declaré cerrada la votacién, realizandose
a continuacién:

12 EL SECRETARIO Y EL VOCAL SR. Srone  Aaorcihoz - Sera O s llonz

escribieron en los Cuadernos de Firmas 14s ‘palabras “no votdé", en
el casillero correspondiente a la inscripcién de cada e1ector que
no sufrago.

22 Comenzé el escrutinio a las _ horas, en el mismo lugar en
que funciond la Mesa y en presencia de publico.

32 E1 Presidente conté en 1los Cuadernos de Firmas la cantidad de
electores que aparecen sufragando vy el numero de talones
correspondientes a las cédulas emitidas, con el siguiente resultado:

CANTIDAD DE FIRMAS /Zowmlb nel. Lo \/ coho ‘218 l

{(en letrasy
{en numeros)

: !

{en numeros)

CANTIDAD DE TALONES _ Bowu.to ol bo s pefo

(en letras)”’

42 Se abrié la urna, y se contaron los votos con el siguiente resultado:

Dove o M,@MIQ v ocho ‘Wl

(en lefras)

(en numeros)



= blandicchs 2%,
[. PACTO PARTICIPACION Y PROGRESO
UNION DEMOCRATA INDEPENDIENTE (en numeros)
19. LUIS PAROT DONOSO _:ZéZ&£Z£%%LAMZZL___ _Eggf__
(en letras)
20. VIRGINIA REGINATO BOZZO ‘/Anau%«f 4
(en letras)
21. MANUEL YANEZ ALFLATT Uno 'f:;___
(en letras) -
22. MANUEL MILLONES CHIRINO 25 7
(en letras)
23. PEDRO PAILAQUEO MARDONES s 3
(en letras)
TOTAL UNION DEMOCRATA INDEPENDIENTE Cinsuelde ;/_AZ¢%7 |_t§j7__|

(en letras)
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ELECCION MUNICIPAL
28 JUNIO 1992

FORM. N2 040

COMUNA DE VINA DEL MAR

REGION DE VALPARAISO
CIRCUNSCRIPCION ELECTORAL Mowva St .
MESA N2 4o SEX0  Torlow No -
LOCAL D -3

ACTA DE ESCRUTINIO
(Articulos N2s 69, 70, 71, 72, y 73 Ley N2 18.700)

En \)ixx Vel Hae Catas VM toras de1 S g

Junio de 1992, cumplido el tiempo de funcionamiento de la " Mesa que
ordena 1la Ley sobre Votaciones y Escrutinios, y no habiendo electores
por sufragar, el Presidente declard cerrada la votacidén, realizandose

a continuacion:

fo EL SECRETARIO Y EL VOCAL SR. (A). haw IA'CLH’UA . v la's Sendoma D

escribieron en los Cuadernos de Firmas Tlas 'palabrag "no votd", en
el casillero correspondiente a 1la inscripcién de cada elector que
no sufragé. v

22 Comenzé el escrutinio a las horas, en el mismo lugar en
que funciondé la Mesa y en presencia de publico.

32 E1 Presidente conté en los Cuadernos de Firmas la cantidad de
electores que aparecen sufragando vy el numero de talones
correspondientes a las cédulas emitidas, con el siguiente resultado:

CANTIDAD DE FIRMAS T hed ¢ EVTHR '—_—‘,3 '
(en letras) _;:fzg__
{(en numeros)
CANTIDAD DE TALONES " TheS e EVFOS ' )
(en letras) _iiggL_

(en numeros)

42 Se abrié la urna, y se contaron los votos con el siguiente resultado:

T resc erloS

(e; letras) Imjiﬁgl_'

en numeros)



:;§V CL€@4&K;L ;Egjh .

'D." PACTO PARTICIPACION Y PROGRESO

UNION DEMOCRATA INDEPENDIENTE (en numeros)

19. LUIS PAROT DONOSO ey 3 N
(en letras)

20. VIRGINIA REGINATO B0ZZO boce ‘“,;—/
(en letras) -

21. MANUEL YAREZ ALFLATT VIR a7 1
(en letras) -

22. MANUEL MILLONES CHIRINO QoS ‘“0_2— %
(en letras)

23. PEDRO PAILAQUEO MARDONES pos o |
(en letras) -

TOTAL UNION DEMOCRATA INDEPENDIENTE Gl s 77 75""/" l__gz;z'_‘ v

(en letras)
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ELECCION MUNICIPAL
28 JUNIO 1992

FORM. N2 040

COMUNA DE VINA DEL MAR
REGION DE VALPARAISO
CIRCUNSCRIPLCION ELECTORAL
MESA N2 . SEXO A A

LOCAL : _ In 0

ACTA DE ESCRUTINIO
(Articulos N@s 69, 70, 71, 72, y 73 Ley N2 18. 700)

. O
En , a las Afg horas del 2 ,Eg de

Junio de 1992, cumplido el tiempd de funcionamiento de la Mesa que
ordena la Ley sobre Votaciones y Escrutinios, y no habiendo electores
por sufragar, el Presidente declaré cerrada 1la votacidén, realizandose
a continuacion:

12 EL SECRETARIO Y EL VOCAL SR. (A). (\(Y\m).&mw W %MQ?

escribieron en los Cuadernos de Firmas las palabras "no voté", en
el ~casillero correspondiente a la inscripcién de cada elector que
no sufragéd.

22 Comenz6 el escrutinio a las _ horas, en el mismo lugar en
que funciond la Mesa y en presencia de publico.

32 E1 Presidente conté en los Cuadernos de Firmas la cantidad de
electores ~que aparecen sufragando vy el numero de talones
correspondientes a las cédulas emitidas, con el siguiente resultado:

CANTIDAD DE FIRMAS %ﬁ»@mb E(ﬂwu.i'@ W% lzgg '

(en letras)

(en numeros)

| 264

(en numeros)

CANTIDAD DE TALONES

en letras

42 Se abridé la urna, y se contaron los votos con el siguiente resultado:

NBS\MM%Q/J N %M’&TO IZ‘? |

{en letr

(en numeros)



SUBPACTO P.P.D. - P. S.
PARTIDO SOCIALISTA DE CHILE

7. FERNANDO TASSARA PENDOLA

8. GUILLERMO REYES CORTEZ

PARTIDO POR LA DEMOCRACIA

9. RODRIGO GONZALEZ TORRES

10. ANTONIO ONETO SESSAREGO

TOTAL SUBPACTO

kazﬂaj;v <5 db;QSJQ

(en numeros)
(en letras)

R Y =]

(en letras)

(en numeros)

ummtj \f)(lu @Z !

(en 1et as)

R

(en letras)

(en Jetras):

TOTAL LISTA A. ___{?;kgggégayé

(en letras)
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ELECCION MUNICIPAL
ijﬁ AP A 28 JUNIO 1992
L[

FORM. N2 Q40 '

COMUNA DE VINA DEL MAR

REGION DE VALPARAISO

CIRCUNSCRIPCION ELECTORAL SAUOSAUTD
MESA N2 51 SEXO0 _TEMNMEIOGING
LOCAL __ SANT 2EX'S

ACTA DE ESCRUTINIO
(Articulos N2s 69, 70, 71, 72, y 73 Ley N2 18.700)

En _/IwA DEL HAR , a las 17__0__; horas del _42_8__ de
Junio de 1882, cumplido el tiempo de funcionamiento de la Mesa que
ordena la Ley sobre Votaciones y Escrutinios, y no habiendo electores
por sufragar, el Presidente declard cerrada 1la votacidén, realizandose
a continuacion:

12 EL SECRETARIO Y EL VOCAL SR. (A). ZYRIRM NANC Y CASTRO Ug/u,ﬁ
escribieron en los Cuadernos de Firmas las palabras "no votéd", en
el casillero correspondiente a la inscripcién de cada elector que

no sufragd.

22 Comenzd el escrutinio a las /121¢)7 ‘ horaé, en el mismo lugar en
que funciond la Mesa y en presencia de publico.

32 E1 Presidente conté en los Cuadernos de Firmas la cantidad de
electores que aparecen sufragando vy el numero de talones
correspondientes a las cédulas emitidas, con el siguiente resultado:

CANTIDAD DE FIRMAS géww/&o a,é&n/d*fm 281

(en letras)

(en numeros)

CANTIDAD DE TALONES j@ﬁam@o ‘Q,/Zeu/d,j 2Ll 52——1
{en letras) 8

(en numeros)

42 Se abrié la urna, y se contaron los votos con el siguiente resultado:

Aﬁlékzasziéozzé>5 62:14;9¢zl£2 Ay 320 7
(¢h/Tetras) l éﬂi l

(en nuUmeros)
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ELECCION MUNICIPAL
28 JUNIO 1992

‘FORM. Ne 040 ‘

COMUNA DE VINA DEL MAR

REGION DE VALPARAISO -
CIRCUNSCR%;ON eLecToraL OV SA LT
U

MESA No EXO. _FEX9/L /U
LOCAL V1181 C '

ACTA DE ESCRUTINIO
(Articulos Nes 69, 70, 71, 72, y 73 Ley N2 18.700)

- 2 ¢
En 7//% 04/( e & , a ]as/9 LT horas del Zé de
Junio de 1892, cumplido el tiempo de funcionamiento de la esa que
ordena la Ley sobre Votaciones y Escrutinios, y no habiendo electores
por sufragar, el Presidente declaré cerrada la votacién, realizandose
a continuacién: '

12 EL SECRETARIO Y EL VOCAL SR. f%éb&&¢rﬁi/(2414ar /77zzvh4m S%Z' ééL,

escribieron en los Cuadernos de Firm#s las pala "no votd" /en
el casillero correspondiente a la inscripcién de cada elector que
no sufragd.

22 Comenzd el escrutinio a las 4*925? horas, en el mismo lugar en
que funciond la Mesa y en presencia de publico.

32 E1 Presidente conté en 1los Cuadernos de Firmas 1la cantidad de
electores - que aparecen sufragando vy el nuamero de talones
correspondientes a las cédulas emitidas, con el siguiente resultado:

CANTIDAD DE FIRMAS mc%/é@ 4% N Ceny CLT— llé 5’1

(en letras)
(en numeros)

{en letras)

>
CANTIDAD DE TALONESﬂZ@ Ce It N A G —
7 25 5/‘

(en numeros)

49 Se abridé la urna, y se contaron los votos con el siguiente resultado:

(522;24¢oa/422/ 444w9m/¢;:/;§%L]eff;g,th—*— l:z gf”1

(en numeros)




RENOVACION NACIONAL

e s 'i
ﬂ"g.a‘ﬂ' FoN

“i" W .

24. RAUL CELIS CORNEJO

7t

)
24. IVONNE BETBEDER AGUILAR COATRO
)

(en letras

(en letras)

E_
s
26. LUIS ANTONIO DIAZ GAETE .70, i
/-
2
35 |

27. CARLOS ROBERTO JELVEZ MARTINEZ /20,
(en letras)
28. ROMAN ZELAYA RIOS DO
, (en letras)
TOTAL SUBPACTO EIN -+ crrep
| (en letras)
TOTAL LISTA D. SeT7TewTrw 4 O Y+O l‘g%,—“i

(en letras)
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; ELECCION MUNICIPAL
oy, 28 JUNIO 1992

f;i)f)

FORM. N 040 l

COMUNA DE VINA DEL MAR

REGION DE VALPARAISO _
CIRCUNSCRIPCION ELECTORAL MinaTloass .
MESA No __ 4 SEX0 __Fbew Nt -
LOCAL (g p Enjelizs  <=an Porny o -

ACTA DE ESCRUTINIO
(Articulos N2@s 69, 70, 71, 72, y 73 Ley N2 18.700)

En \)D—:ﬂq pel M)A(L , a las B a3 horas del 23 de

Junio de 1992, cumplido el tiempo de funcionamiento de la Mesa gue
ordena la Ley sobre Votaciones y Escrutinios, y no habiendo electores
por sufragar, el Presidente declaré cerrada la votaciodn, realizandose
a continuacién:

12 EL SECRETARIO Y EL VOCAL SR. (A). ﬂ&fAna osat Munoe
escribieron en los Cuadernos de Firmas las palabras "no voté", en
el casillero correspondiente a la inscripcign de cada elector que
no sufragod. E ‘

) . r$ ) . ‘
29 Comenzd el escrutinio a las /3'-— horas, en el mismo lugar en
que funciond la Mesa y en presencia de publico.

32 E1 Presidente contd en los Cuadernos de Firmas 1la cantidad de
electores que aparecen sufragando vy el nimero de talones
correspondientes a las cédulas emitidas, con el siguiente resultado:

CANTIDAD DE FIRMAS T e Coons TOS S—
{(en letras) 300D.
(en numeros)
CANTIDAD DE TALONES TN R o
(en letras) ‘i

(en numerocs)

42 Se abridé la urna, y se contaron los votos con el siguiente resultado:

1T e ™S

(en Tetras) I;%ﬁﬁl_J

(en numeros)



Uginder o3

PACTO PARTICIPACION Y PROGRESO

UNION DEMOCRATA INDEPENDIENTE (en numeros)

19. LUIS PAROT DONOSO Cuaren T YMUUE E
(en letras)

20. VIRGINIA REGINATO B0ZZO ™SS “_g—‘
(en letras)

21. MANUEL YANEZ ALFLATT _—_%
(en letras)

2. MANUEL MILLONES CHIRINO oD 5
(en letras)

23. PEDRO PAILAQUEO MARDONES unNO —i—_
(en letras)

TOTAL UNION DEMOCRATA INDEPENDIENTE uNwmm ‘{ooﬂo l“gg—l

(en letras)



e

0\‘3“@

ELECCION MUNICIPAL
28 JUNIO 1992

COMUNA DE VINA DEL MAR
REGION DE VALPARAISO ‘
CIRCUNSCRIPCION ELECTORAL  W2irellrus.

MESA N2 56 SEXO0 e e no

LOCAL Lreo ok henes Al3 g

ACTA DE ESCRUTINIO

MJ e 3.

FORM. N2 040 |

(Articulos N2s 69, 70, 71, 72, y 73 Ley N2 18.700)

En 2P ol junce ol /992

a las /2% noras del 27 de

Junio de 1992, tumplido el tiempo de funcionamiento de la Mesa que

ordena la Ley sobre Votaciones y Escrutinios,
por sufragar, el Presidente declard cerrada
a continuacidn:

habiendo electores

la votacidn, realizandose

12 EL SECRETARIO Y EL VOCAL SR. (A). '2%21”3"9';2ﬁ“9“ Ve, é}“‘l 723?“4*

escribieron en 1los Cuadernos de Firmas las
el ~casillero correspondiente a la inscripcién

no sufragé.

(s =)
22 Comenzd el escrutinio a las /{? horas,
que funciond la Mesa y en presencia de publico.

32 E1 Presidente conté en los Cuadernos de

electores gue aparecen sufragando vy

correspondientes a las cédulas emitidas, con el

CANTIDAD DE FIRMAS _ feecce.tes 7 e

palabras

“no voté", en
de cada elector que

en el mismo lugar en

Firmas la cantidad de

nuimero de talones

siguiente resultado:

{en Tetras)

CANTIDAD DE TALONES _ e (LevdOt 4 aneent

309, |

(en nameros)

{en Tetras)

| 309. |

(en numeros)

42 Se abridé la urna, y se contaron los votos con el siguiente resultado:

%uwc@ o Nragarl
/

(en letras)

1309. |

(en numeros)



e e . A <
#°0. PACTO PARTICIPACION Y PROGRESO hapfo- Qmjl

UNION DEMOCRATA INDEPENDIENTE (en nUmeros)

19. LUIS PAROT DONOSO 1/4,(“1@7 der 5
(en letras) -

20. VIRGINIA REGINATO B0ZZ0 Tres E
(en letras)

21. MANUEL YANEZ ALFLATT Cero o
(en letras)

22. MANUEL MILLONES CHIRINO Cocateo ;-
(en letras) .

23. PEDRO PAILAQUEQ MARDONES Oley T,
(en letras) ’

TOTAL UNION DEMOCRATA INDEPENDIENTE Jnecyvte 1 Fraiaeg t 3/ ,

{(en letras)



. bhawadoe  “p

ELECCION MUNICIPAL
DI( = “ 28 JUNIO 1992

FORM. N2 040

COMUNA DE VINA DEL MAR

REGION DE VALPARAISO .
CIRCUNSCRIPCION ELECTORAL % : g2
MESA N2 < /%, SEXO L0 it i
LOCAL PR/ VA 2"/2 2 1

ACTA DE ESCRUTINIO
(Articulos N2s 69, 70, 71, 72, y 73 Ley N2 18.700)

o . o o N
En L A , a las __ horas del <4 de
Junio de 18992, cumplido el tiempo de funcionamiento de la Mesa que
ordena la Ley sobre Votaciones y Escrutinios, y no habiendo electores
por sufragar, el Presidente declard cerrada la votacién, realizandose
a continuacién:

- Lo A»*-!(. B T sy
12 EL SECRETARIO Y EL VOCAL SR. (A). A L ' ] :
escribieron en los Cuadernos de Firmas las palabras "no voté", en
el casillero correspondiente a la inscripcién de cada elector que

no sufragéd.

22 Comenzd el escrutinio a las - horas, en el mismo lugar en
gue funciondé la Mesa y en presencia de publico.

32 E1 Presidente conté en 1los Cuadernos de Firmas 1la cantidad de
electores que aparecen sufragando vy el nimero de talones
correspondientes a las cédulas emitidas, con el siguiente resultado:

CANTIDAD DE FIRMAS BQSW/) wbw%’lw '02/@6? ‘
(en 1éiras
(en numeros)

CANTIDAD DE TALONES E@ea% W\ﬁ ‘fw&vﬁ !Wi

(en letras) é/

{(en numeros)

40 Se abrié la urna, y se contaron los votos con el siguiente resultado:

9@&‘@  lopata g raecee
f% (en 1e{5;s) , lggz?fi{l

(en ndmeros)




52 Se firmaron los votos al dorso por el Presidente y Secretario, o
los dos vocales que sefiald el Presidente y que fueron lg?Zfres.

éﬁ&ék?ZZAa ﬁk}a7f Jetomaco AitéJ}iil/ﬁzQZE4‘p lo.s7¢

"ot Delocte e 7

62 Se abrieron los votos y el Presidente leyé en alta voz las preferen -
cias anotadas.

)

oq'lj%éii%

N

72 Se sumaron los votos obtenidos por cada Candidato aunque se
consideraren marcados; los declarados NULOS y los sin preferencia
(EN BLANCO); con el siguiente resultado:

A. PACTO CONCERTACION POR LA DEMOCRACIA
SUBPACTO P.D.C. - P.R. - P.H.V., - P.SD.

PARTIDO DEMOCRATA CRISTIANO {en numeros)
1. JUAN ARRIAGADA ARENS @¢3V4h'7 o) 20
(en letras) T
2. GUSTAVO MANSILLA SALAS C?%x&4¢a>e ——137——
(en letras) o
3. JORGE DAHDAL CHAVEZ “Aécc '—/j“
(en letras)
4. RENE LUES ESCOBAR ALD N
(en letras) ’
PARTIDO RADICAL DE CHILE (en nameros)
5. JUAN LUIS TREJO CANESSA lugute ;{LLLUB/[—;ZT__I
(en letr;i) -
PARTIDO ALIANZA HUMANISTA-VERDE (en nameros)

6. JUVENAL PENAILILLO FARIAS ékLéﬂéZ%}/ | Z !
(en letras)

TOTAL SUBPACTO l I

(en letras)
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v LO PRINCIPAL : Adkuere a la recla.nac:lén que mdlca.

‘ Eh EL PRIMER OTROSI : Copia autorlzada.

, Li &L SEGUNDO O’IROSI : Patrocinio y poder.

- O e e n emer e e e e+ e

S. J. L. uu. c. (52)

P - G . U e

JORGE DAMHDAL CHAVEZ, C01C8331 electo por la couuna

de Vifia del liar, de este dow1C1110, calle i@rced Orieate 12 10 ; a US.

dlce :

La resolucidn gue en defmltlva dlcte el Trlbunal

tlectoral Kegional Valparaiso, en el la reclasacibn y rectificaciéa de

PSLIUEIHLOS prebentada o1 el canalvato de 1a llsta de la Concertacifn, don

Antonioc Onatto S., necssarlaxknte afectara la calldad de electos que

|

i

e e e - S e - N

actualmente tienen otros CdﬂdldaLOb, sea de la lista de oposicibn, o

eventualmente de la misma Ilsta dLl Sr. Gn@tto.

o esta ﬁltima situacién puedo ser afectado y tengo

|

i
R

|

, por 10 taqto 1nteres actual en que la reclamac1on y rectlflcac16n pldnteada

e e e e o e 1 2 S e e e

couduzcan, conforme a recho, a 1a exc1u316n de un candidato electo de 1la

S

9051c1én j no, a la de otro dL 1a MLSina 1lsta de la Concertacidn.

¥n estas materias JuU1c1alos en todo 10 quL las

leyes especiales no nudlflcaron las reﬁlas geuerales de procedlmlento,

rigen estas ultlnas, de nodo qub la dJlealDH a la reclanacién electoral es

b . -

: orocedente coqforhe a 1as dlSQOblClOdCS coaunes a todo procadlmlanto a Hue

se reflare el artlculo 43 del Codizo de ’rocadlwlento Penal y el Lioro I

o e e e R et e e O ———

; del 6d 30 ga PrOCOdlnlento ulVll ebQGCLdI,eutp en su titulo III.

i
i

!

'
i

i

t

£OR TANTO: 4 US. leU‘ Se sirva tenerawe por parte

en la reclamacibn electoral del sefior Oxﬂtto y por adherido a ella,

i . e SN P

. aceptando sus fundanuntos de heclio j de derecho.

E&Iﬂhh TdUuI Slrvase US. ordenar se u otorgsue

copia autorizada de todo 10 obrado ea estos autos.

' — - _ - JE——

SHGURDO UTRASI: Ruego a US. tener presente que

ele 1200 &wa‘mjoJ patrocinamtes y confiero poder o don EOUM) NGO Bidsby,




JJILIU GAG0A CORU, JOSH HAKLUE CAWPUS, LUUARDO KIVEROS SYMIER y RUBDH

siliJ Clo, patentes al dia, domiciliado ea  Vifia del ilar, Arlegui 040,

oficina 310.

I

i

: . - -
;

y

—_ -~ pU— — e e e e et et e — _l

i

- - - i

|

I

i

|

|

vt e e e et e e ——— . N |

|

{

S - [ J S, M_.!
13

}

{

i

;

L ) S

i

i

o R



S WJ bl 4.

-
RO A
Y 4 -
— e .‘L'Chj‘w : Conplas 20ta reclas 3c101 gz rectificacida de
\\J R e = :7' - e D - e e

3 '\‘4[54‘;:\_\' /‘ . N i L.

el 2P escrutinios por errores aritndticos y  Ze

RS roudite sl —— S, R - -

transcripeifn guz s2 indica.

e DL 07081 ' : Se aaco ua*tg.

I. T «\L ELLCTOAL nOGI3 AL ;

JOLGE DAL Cuavig, ~candidato a concejal por

la Cowna de Vifia del Mar en las elecciones .imicipales realizadas el dia |

25 de Junio de 1992, domiciliado ea vida del Jar , calle lerced Oriente K®

'10; & uS 1. respetuosaente digo:

{

. |

(Ve vengo en couplenentar la reclamacién de |
|

_irectificacién de escrutinios por errores aritmfticos y de transcripcibn

 presentada por. el ANTONIO OWRET.J SESSARSGO en el sentido que paso a | i

'exponer : ~ |

1

Se han cometido errores de transcripcién de |

j . . ;
iresultados desde las actas de las mesas receptoras de sufragios a los |

icuadros resfinenes de los colegios de escrutadores de las circumscripciones

_ique se indican ademis de los sefialados por la reclasaci6n principal en:

1.1. CIRCUSSCRIPCION AGUA SANTA. VARONES MESA

Al candidato Juan Arr1agada Arens (A-1) el

wlegm Escrutador le seifiala 21 votos GOblondo corresgonderle segn Acta

‘inserta en el Libro del Kegistro 24 votos; a Gustavo Yansilla Salas (2-2)

10 votos correspcadifndole 13 votos; a Rend Lues Escobar (A-4) 5 votos

gcorrespdndiéndole 4 votos; a Juan Luis TreJo Canassa (a-5) 23 wvotos

o —
s

- ‘correspondiéndole 15 votos; a Juvenal Peialillo (A-6) 6 votos

icorrespoudiéndole 3 votos; a rarnando 'Iassara :’enuola (3-7= 2 votos

debiendo sar 7 votos; a Rodrigo Gonzélez (A—9) 23 votos dabiendo ser 18;

a Antonlo O"xeto .;eswrego (n—13) 16 votos, de:n ndo ser 1-4, a Luls Parot

Donoso (4-19) 3> votos debiendo ser 21; a Virginia Reginato (D-20) 7 i

votos, correspo\--lo')dole b, a 2anl Celis Cormzjo (1~24) 41 votos




-~

S

., & Ivonna Betbeder (D-25) se le anotaron 12 votos debiendo haberse

consignado 2 votos.

‘correspondiéndole 21 votos; a Ivoane uwetbeder (1~25) se le anotd 7 votos

. correspondiéndole (5) votos; a Luis antonio Diaz (20) (5) votocs

i debiendo ser 1; a Carlos J8lvez (0-27) (4) votos debienio ser 1; vy a

ouian Zelaya (D-238) 2 votos debiendo ser 1 voto.

IRUJERES. L TSA 14 Al candidato Luis farot bonoso (~19) se le anotaron

30 votos debiendo ser 35; 7y al candidato Fernando Palma (Z-35) se 1le

anotaron 3 votos debiendo ser 2 .

MLSA 30. Al candidato Juan Arriagada Arens (a-1) se le asignaron 24

votos debiendo sar la anotacibén de 27; al candidato Gustavo liansilla

Salas {A-2) se le anotaron 135 votos debiendo sar 11; al candidato Jorge

Dahdal Chivez (A-3) se le anotaron 10 votos debiendo ser 12; a Read Lues

Escobar (A-4) 4 votos debiendo ser 11; a Juan Luis Trzjo Canassa (A-~5)

16 votos debiendo ser 17; a Fernando Tassara Péadola (A-7) 7 wvotos

debiendo ser 5 ; a Guillermo Reyes (A-8) 1 voto, debiendo ser 3; a

Rodrigo Gonzilez (A-9) 13 votos debiendo ser 22; a Antonio Ometo

Sessarego (A-10) 14 debiendo ser 20; a Luis Parot DOnoso (D-19) 23 votos

debiendo ser 26; a Virgina Reginato (1-20) 13 votos debiendo ser 11; a

i

tianuel Yaiiez (D-21) O voto debiendo ser 1; a Manuel iMillones (i~22) 1

voto debiendo ser 0; a Radl Celis Cornejo (D-24) 21 votos debieado ser

33; a lvoune Betbder (D-25) 5 votos debiendo ser 6; Luis Antonio Dias

(D-26) 1 voto debiendo ser 3; Carlos Jelvez (D-27) 1 voto debiendo ser

2; Romdn Zelaya (D-28) 1 voto debiendo ser 4.

1.2. CIRCURSCRIPCION SAUSALITO . VAROWES. IIESA 9.

 UIIJFRES: IESA 51. a iianuel 141llones (D-22) 3 votos debiendo ser 2.

+ESA 45. A Virginia Reginato ([~20) se le coasignaron 20 votos debiendo

ser anotado 10.

i3A 66. a Luis Parot Donoso(D-19) 42 votos debiendo ser 4l.; a liamuel

Yaiez (D-21) 2 votos devienio ser U; amuel .idllones (5-22) 0 votos




zelaya (1~28) 2 votos debiendo decir 0;

Rodn Z°laya (D-28) 7 votos debiendo ser 6.

i ::‘52.1 72 -

R

;3_;13140 ser 1, 2 Radl Celis Cornejo G ~2’) 33 votos debiendo ser 31: a

a Luis Antonio Dfaz (U-26) 1 voto debiendo decir 0; a Roadn

x.‘_.S% 16

A Guillerwo Reyes (A-8) 4 votos debiendo decir 3; a Rodrigo

. Goazélez (A-9) 16 votos debiendo decir 15; a Juan. Arriagada (&-1) 30

HESA Sh.

Pailaqueo (D-23) 7 votos debiendo decir 2; a Rafl Celis (D~24) 16 votos

) ; Luis Antonio Diaz (D-26) 1 voto debiendo decir 2; a Carlos Jelvez(D-27)

4c

" votos debiendo decir 29; a Luis Parot (D-19) 36 votos debiendo decir 35;

- CIRCULSCRIPCION 1TRAFLORES. 5

TOJERES.

ITSA 29. A Juvenal Pefiailillo (A-6) 4 votos debiendo decir 6.

‘ Iﬁ':SA 41.

Virginia Reginato (D-20) 3 votos debiendo ser 2; a Manuel

‘liillones (D-23) 2 votos debiendo decir 4; | i

Virginia Reginato (D-20) 3 votos debiendo decir 4; a Pedro |t

' debiendo decir 9; a Ivomnne Betbeder (D-25) 2 votos debiendo decir 5; a

'

’? 1 voto debiendo decir 2; a ROmdn Zelaya (D-28) 1 voto debiendo decir 3; |

i
!
i
| ST —m—
o F
i
t
!

-
ra

1ESA 55. A Guillermo Reyes (A-8) 6 votos debiendo decir O.

'1EESA 56. A Luis Parot (D-13) 22 votos debiendo ser 21;
‘VE;I»;.,SA 72. A Juan Luis Trejo (A-5) 32 votos debiendo decir 39. ;
‘LESA 8l. a ianuel Milloens (D~22) 5 votos debiendo decir 1 . !

| CIRCUNSCRIPCION FORESTAL.

 CIRCUNSCRIPCION CON-COS

MESA 3. a Manuel Millones D~22 1 voto debiendo decir O. g

| LGJERTS.

_iiFSA 9. A Carlos Jelvez (D-27) 3 votos debiendo decir O.

»LH;SAZY. A Juan Arriagada (A-1) 24 votos debiendo decir 25.
:ITESA 30. alianuel Yailez (D-21) 1 voto debiendo decir O. 3
2ESA 41. A Juan Luis Trejo (4-5) 30 votos debiendo decir 28. A Luis

Parot (“r—19) 26 votos debiendo decir 25; a Carlos Jelvez (D-27) 4 votos

) demenco decir 3.

VAROLLS.

TESA 7. A Lu1s Parot (&-19) 14 votos debiendo decir 17;




o

Lt o e

oy

:iSA 11. A Gustavo liansilla (4-2) 35 votos dediendo decir 37

| iL0JERES:  MISA 5. A Guillerso Reyes (4-8) 2 votos debiendo decir 3.

i CIRCUNSCAIPCION  IRAFLORES VARSES.

1154 3. a Juan Arriagada (A-1) 25 votos depiendo decir 20.

{ tiESa 11. a Guilleruwo Reyes (A-3) 15 votos debiendo decir 7.

1084 25. a Inoane Betbeder (1-25) 2 votos debiendo decir O,

MESA 27. A Carlos Jelvez (D-27) 17 votos debiendo decir 16.

| MES4 34. a Radl Celis (D-24) 24 votos debiendo decir 14.

. MSA 43. A Juan Arriagada (A-1) O votos debiendo decir 39; a Gustavo

lansilla (A-2) 0 votos debieado decir 9 votos; a Jorge Dahdal (A-3) O |

votos debiendo decir 5; a Rend Lues (A-4) O votos debiendo decir 1; a

Juan Luis Trejo (A-5) O votos debiendo decir 31 y a Juvenal Pedailillo |

(A-5) Ovotos debiendo decir 5.

; Ademis las actas de diversas mesas seialan mumerosos casos

de votos objetados gue no habrian sido asignados .a los candidatos a

: . h 3 . . . . ‘
! quienes les chrbl.}ees].:gouudo la preferencia, situacién que se deduce porque

no calzan las sumas totales de las preferencias indivuales mds mulos y .

. blancos con el total de sufragilos emitidos en las respectivas mesas.

! Estos casos serian las siguieates :

. CRICUNSCRIPCIOX AGUA SATA.  HJJERES. IMESA 1 1 voto objetado no

o

contabilizado.

. 1IESA 4. 3 votos objetados no contabilizados. |

' MESA 14. 3 votos objetados no contabilizados.

-~ 1ESA 18. 3 votos objetados no contabilizados.

13 20 , 4 votos objetados no contabilizados.

VESA 22. 4 votos objetados no coantabilizados.

1584 26. 2 votos objetados sin incluir.

13A 25 . 7 votos objetados no contabilizados.

PuSSummame e

ESA 31. 2 votos objetados no contabilizados.
sy Soe J

1Z5A 40. 1 voto oujetado no contabilizado.



v

I l;&. 5 votos ok)ejtaoos 0o co'xtaolhzauos.

JESA 49-_._ 5 votos opjetados no contablhzajos.

bA 53, € votos OJJetados no cmtaolhz,a:ios.

CIRCUISCIPCION SAUSALITO. VARD.DS

. 1iESA 4. 10 votos obejtados no contabilizados.

! iy
[1iSA 6 2 votos objetados no contabilizados.

—

1&SA 13. 4 votos objetados no contabilizados.

| LESA 14. 1 voto objetado no contabilizado.

i
|
]
1
Y
!
i
i
i

ILSA 51. 1 voto objetado no coatabilizaldo.

_{LESA 63. 1 voto objetado no contabilizado.

|LESA 64%. 1 voto objetado no sumado. f *

u] i

1JERES. ; : '
/

[1ICSA 16 6 votos objetados no contabilizado#

I{ESA 63. 9 votos objetados mo contabiliz%los.

CIRCUNSCRIPCION HMIRAFLORES

11JJERES. MESA 9. 2 votos objetados no contabilizados.

JSUNS NI WO

CIRCUNSCRIPCION FORESTAL. ‘

~l

15JERES MESA 23. 5 votos objetados no contabilizados.

HMESA 44. 3 votos objetados no contabilizados.

| VAROHES

{
!HE-:SA 8 5 votos objetado no contabilizados.

7‘

1ESA 12 4 votos objetados no contablhzados. i

”%ZTESA 15. 1 voto obejtado sin sumar.

{1iESA 23. 5 votos objetados sin suaar.

L S U U SRS SO e

| CIRCUNSCRIPCION COL—COi~ , ;

EVA}IO‘.{E;S MESA 5. 2 votos o‘:)JOtados fale} sunaqos.

Lstas mesas c01t1°“1°n 1a cantmas de votos. obe jtados P

rque se sefialan sin que en cada caso se uayan sxmado al respectivo -

%candidato por quien se habri sefialado preferencia, lo que corresponderia

‘ua\erlo al I Lrlbunal r..lectoral ne f10“1a1. :




POR TmiT0, d2 acuerdo con le expuesto y de lo seialado en

| PN
i escrutinios,

~

ROGL DS A US5.1I. tener por coaplenentada la reclamacibn

interpuesta de rectificacibn de escrutiiiios por errores artiméticos y de

ol transcripcién antes referido y, en definitiva de conformidad a 1la

el art. 103 ® 3 de la Ley 13.700 sobre votacioanes populares y

disposicibn citada rectificar el escrutifiios general de la fleccidén de

COncejales de la COuuma de Viiia del ar celebrada el dia 28 de Junio de

1952 en las partes enunciadas.

OIROSI: Ruego a Us. tener presente ue me hago parte en

1
adnerido oportunamente ante el 5to. Juzgado de Crimen de Vifa del liar,

l
} este instancia para la prosecusién de la reclamacién a la que.me he
(

1_»

§ por tener inter8s en el resultado del proceso, firmando conjuntanmente

13-

l esta presentacién los abogados que me patrocinan y a quienes he conferido

V-i

poder 00}1 JOSE nKLl}E CASPOS, EDUARDO RIVEROS SYMER y RUBEN MELEJ CID.

Eutre }%neas "hu;nlere Vale.
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Valparaisco a doce de Agosto de mil novesientos noventa vy

dos.-

Vistos.—

A fs. 1/8 comparece don Antonio Oneto Sessareqgn,

abogads, domiciliado en 1 Oriente N2 19, Vifa del Mar,

candidatn a concejal por la Comuna de Vida del Mar en  las

elecciones municipales realizadas el dia 28 de junio  de

1932, en su calidad de elector, y expresa gque conforme a lo

establecido en el articulo 37 de la ley 18.700, Orgdnica

Constitucional sobre Votaciones FPopulares y  Escrutinios,

viene en reclamar la rectificacidn de escrutinios por

erviores aritméticos cometidos por los Colegios Escrutadores

de la Frimera Junta Electoral de Vifa del Mar signados con

los  cédigos 914, 5§15 y 516 y el Colegio Escrutador de la

Segunda Junta Electoral de Vifa del Mar signado con el

cidigo o223 gue escrutaron los votos de las mesas

receptoras de sufragios de las circunscripriones de  Agua

Santa y Con-cén, Sausalito, Miraflores y Forestal,

respectivamente.

Los errores aritméticos acarrearon oomo consecuencia

una distorsidn en el resultado electoral en cuya virtud no

aparece electo el recurrente.

Agrega que los errores aritméticos cometidos  por

los  Colegios Escrutadores antes mencionados son de  la

siguiente | naturaleza:A.- Unos provenientes de la suma

harizontal de los votos.B.— Otros motivados  por las

transcripeociones de los escrutinios contenidos en las actas

de las mesas receptoras de sufragios a los  cuadros  de

escrutinios por circunscripeoidn electoral.

Los errores cometidos por el Colegio Escrutador

TR
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numer o ol4, gue escrutd los votos emitidos  en la

clrounscripcidn de Agua Santa, inciden en las mesas, 33, 28

g - Bl A ™ - . .
Yy o varanes, 23 y 40 mujeres. El error cometido por el

Lolegio  Escrutador pamero 515, gque escrutd los  votos

emitidos en la circunscripecidn de Sausalito, se refiere a

la mesa 77 de mujeres. Los errores cometideas par el Colegio

Escrutador ndmero 3516, que escrutd los votos emitidos en la

circunscripcidgn de Miraflores, corresponde a las mesas 12 y

339 varones. Los errores cometidos por el Colegio Escrutador

B lar)

namerao 5322, que escrutd  los  votos emitidos en la

circunscripoidn de Forestal, recaen en la mesa 3 varones.

Sefnala el reclamante que los errores de

transcripcidn de los escrutinios consignados en las actas

de las mesas receptoras de sufragios, favorecieron al Facto

Farticipacidn y Frogreso, sumandole 122 votos en exceso, y

per judicaron al Subpacto FS-FFD del Facto Concertacidn por

la Democracia, privéndéla de 33 votos.

Manifiesta que hecha tanto la rectificacidn de
los errores -~ometidos en las sumas -horizontales de  los
cuadros de eécrutinius por  circunscripcidn,  como la
rectificacidn correspoﬁdiente a los errores cometidos  en

la transcripcidn de los escrutinios realizados por  las

mesas receptoras de sufragios a los cuadros de escrutinios

aY ClrcUnsScripeidn la suma total de los votos de  cada
P P y

Facto y Subpacto es la siguiente:

1.— A. Facto LConcertacidn  por la_ Democracia: 71.284

sufragios (se suman 33 votosia)  Subpacto FDLC—-FRE~-FHV-FGD:

47 .621 sufragios.

b) Subpacto FFD-FS: 23.663 sufragics (se suman 23 votos)

. D. Facte Farticipacitn y Frogreso:  47.353 sufragios

e
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(se restan 122 votos?

Como consecuencia  de lo  anterior, la <cifra
repartidora es igual a 11.880 y el Facto signado con la
letra A elige séis conece jales, correspondiends cuatro al
Subpacto  FDI-FR-FHV-FSD .y dos al  Subpacto FFRD-PS, los
cuales aplican entre eilas una cifra repartidora  igual a
11.831, vy el Facto signado con la letra D elige tres
concejales, manteniendu el Fartido Unién de Centro Centro
un concejal., Lios cohcejales electos serian los  sefores

Juan Arriagada Arens, HGustavo Mansilla Salas, Jorge Dahdal

Chavez, Juan Luis Trejo Canessa, FRodrigs Gonzdlez Torres,

Antonia  Oneto  Sessarego, Luig Farot Donoso, Raul Celis

Corne jo, Ivonne Betbeder Aguilar y Jorge Santibafiez Zeardi.

Finaliza solicitando se acoja a @ tramitacidén el

reclamo, se envien los antecedentes al Tribuqal Electoral

Fegional, para gue éste conociendo de &€l proceda a efectuar
las rectificaciones de los ervrores aritméticos cometidos
por los Caolegios Escrutadores por Circunscripaoidn

Electoral, y los provenientes de la transcripoidn realizada

por  los Colegios Escrutadores desde las acstas de las mesas

receptoras  de sufragios a los cuadros de escrutinios  por

Circunscripecien Electoral, ya mencionados, para gue  en

definitiva y oonforma a lo establecido en el articulo 108
de la ley 18.700 proceda a proclamarle coms concejal de  la
comuna de Vifda del Mar, de acuerdo al escrutinia general

que haya practicado.

El reclamante acomparna  a su presentacidn
formularios 047 correspondiente a los cuadros de
escrutinios de losg Colegios Escrutadares de las
Eircunscripci@nes de Agua Santa —'ConfCéﬁ, Sausalifo,

& bl Blhimm
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]Farestal y Miraflores, debidamente auborizadas por el

2Directar Fegional del Servicio Electoral, ‘actas aoficiales
Bje los  Colegios  antes mencicnados, autorizadas por el
4Funcic-nari-:- menciconads  anteriormente, actas de mesas
5'eceptoras de sufragios, en copia auténtica, relativas a
Glés mesas =3 y 40 mujeres Agua Santa, 77 mujeres Sausalito,
7L2 varones Miraflores y 5 de varocnes Forestal,  y cuadro
afesumen de los errores cometidﬁs en las sumas horizontales
gie las formularios 047 de los Coleéios Escrutadores.

0 Falan también en autos copias autorizados de las

aotas de escrutinio de las siquientes mesas: 33, 3B y 438

varones Agua Santa, 40 mujeres Agua Santa, 12 y 39 varones

12
1BHiraflnznres, y 5 varones Forestal.
" A fs.53 de esta zausa, don Jorge Dahdal Chavesz,
w:oncejal electo presuntivamentE’por la comuna de Vira del
16‘1ar, con domicilio en calle Merced Oriente N2 10, adhiere a
17la reclamacién del sefor Dnefo, aceptandos sus fundamentos
1ade hechs vy de derecho y solicita se le tenga por parte  en
| b]lla.
19
20 A fs.596 dofa Virginia Reginatos Bozzo, labores de

asa, domiciliada en & Orinte NE1€3, departamento 7, en su
21

calidad de electora, presuntamente agraviada por el reclamo
zzpresentada por el sefor Oneto, se hace parte en estos autos
2
3y galicita alegato.
24

A fs. 87 se ordend traer los autos en relacian,

25fijéndase para la vista de la causa la audiencia dél dia 23
26de Jjulio del afo en curso.
i A fs. 58 el reclamante pide se escuchen alegatos.
* A fs. 88 el abogado sefior Mario Zumelzu Zodelila,
Zgapoderado de - dofa Virginia Reginato Bozszo, galicita
30
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recuento de votos y acompafa fotocopias autorizadas por  la

Secretaria de la Junta Electotal de Vifa del Mar, de las

actas correspondientes é las siguientes mesas: 43, 13, 8,
1, 81, 77 yv 995 Qarones de la Circunscripcidn Sausalito, 1,
26, 31 y 48 mu;erés‘de la Circunscripcidn antes citada.

A. fs. 390 se hace parte en esta instancia don

‘Jorge Dahdal Chaver, candidato  a concejal por la comuna  de

Vifia del Mar en las elecciones municipales realizadas el

dia 28 de junioc de 1932, y complementa la reclamacidn de

rectificacidn de escrutinio por errores aritméticos y de

transcripcidn  presentadas por el Sefior Antonio Oneto

Sessareqgo.

A fs. I3 via. oconsta gue en la vistaide la causa
alegd por el reclamante la abogado Sefora Laura  Soto
Gonzdlez y por dofa Virginia Reginato Bozzo, el abogado
Seror Francisoo Bartolucoci Jhonstaon.

A fs. 94 se decretd la medida para mejor

resalver, que fue ejecutada el Secretario Eelator a fs. 335,

coms consta en la correspondiente certificacidn.

A fs. 96 el Tribunal tuve por cumplida la medida

para mejor resolver, quedands la causa en acuerdo.

CON LO RELACIONADO Y TENIENDO FRESENTE 3

18.- Que mediante presentacidn que rola a fs. 1
don Antonio Oneto GSessarego  deduce reclamacidn de
rectificacidn de escrutinios por errores  aritméticos  gue
estima, se habrian cometidos por Colegios Escrutadores a
propésito de las Elecciones Municipales efectuadas el dia
28 de junino dltimeo, en relacidén con la comuna de Vifa del
Mar.

La w=itada presentacidn aparece efectuada dentrao
§ fete




del término establecids en el art. 97 inciso 20 de la ley

L1 18.700, aplicable en la especie en virtud de lo dispuesta
oL &n el art. 93 incisc 102 de la ley 18.635, Orgdnica
. Constitucional de Municipalidades, :onfo}me a las
5 modificaciones que le fuesen introducidas por la ley 19,130
6 de 139 de Marzo de este afo y en cumplimients estricto  de
, las formalidades establecidas én la primera disposicidn
o legal antes mencionada.
. 29.,—- @ue mediante presentacidédn de_ fs. 53 de
o fecha 13 de Julino, ‘el rcandidato a concejal  por la
B mencionada comuna de Vida del Mar, sedor Jorge Dahdal
- Chavez, adhiere a la reclamacidn formulada por don Antonio
" Oneto Sessarego.
y Fosterimmeﬁte, a fs. 390, mediante presentacid4n de
; 22 de Julio dltimo efectuada ante este Tribunal,
1
!complementa dicha reclamacidn adicionando mayores errores
16
de transcripridn de resultados que, estiman, se habrian
17
producido desde las actas de las mesas receptoras de
18
sufragios que indican a los cuadros resimenes de los
19 ' )
Colegins Escrutadores que tambien seralan.
20
38.— tlue finalmente, para los efectos de
21
precisar la jurisdiccidn de este Tribunal, cabe destacar
” gue a fs. S&, con fecha 16 de Julioc dltimz mediante
23
presentacién efectuada ante este Tribunal, doRa Virdinia
“ Feginato Bozzo, candidata a concejal por 1a‘citada ConuUna,
25 .
se hace parte en la reclamacién de autos y, a fs. B8
° mediante presentacidn del 20 de Julio, solicita recuento de
i votos de las mesas de la circunscoripcidn Sausalito  gue
* indica, acompafando las copias de  actas correspondientes.
“ 40 _ - (Que en los términos de las normas legales
30
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citadas en el considerando primero, corresponde a  este
, Tribunal conocer del escrutinio generval vy calificaciédn de
3 las elecciones municipales efectuadas, asi como de  las
p reclamaciones electorales que se produzcan por  cualqguiera
6 de las causales establecidas en el art. 36 de la ley 18.700
6 Yy finalmente, proclamar los  candidatos. que resulten
, elegidos, una vez cumplida la totalidad de las  anteriores
8 funciones mencionadas.
98.— Que, en virtud de lo dicho corresponde por
9
ahora a este Tribunal emitir pronunciamiento en forma
10
exclusiva arerca de la reclamacién formulada por el
"
candidato a concejal por la comuna de Vifa del Mar  sefor
" J p
Antonio  Oneto Sessarego,  -ontenida en su presentacidn  de
13
fs. 1 a la -ual ha adherido el candidato a concejal por la
14 e e
R "“"o-m.‘_.,,_‘_%\ N
misma cﬁmuqiygeﬁﬁF”Jorge Dahdal Chavez a fs. 53. T
15 i ~
J//“VMM En consecuencia, sin. perjuicio del escrutinhﬁx;\
s : N
7ﬂ,v*"&:’;uenea‘ral y de la calificacidn de las eleccidn efectuada en \
fff? dicha comuna que necesariamente debera efectuar este
PR
I . R
# Tribunal antes de proclamar a los concejales que  han
£ 19
g resultado elegidos en la mencionada comuna, no resulta por
¢ 20 '

g ahora procedente acceder a las peticiones efectuada por  la ;
] 21 /
% defensa de dofa Virginia Feginato Bozzo en lo principal de |/
", 22 £
kY su presentacién de fs. 88 ni tomar en consideracidén  las
\ 23 I
\\ completacidén a la reclamacidn de autos, formulada parifdon
24| e .

- . . -
\\iprge Dahdal Chavez en lo principal de su presentacdin de
25 . L
- . - .
fg§\§2: ambas extempordéaneas ya que, en esenijgyfcongtltuyen
26 h— .
i
formas dé clamacidn. e
) \K e - e
En consecuencia, segun 1o expuestno la
28
jurisdiccidn de este Tribunal, por ahora, debe considerarse
23
limitada a conocer y resclver exclusivamente la reclamacidan
30 '

Y e Bt



formulada por don Antonis Oneto Sessaregny a fs. 1 1o gque, a

continuacidn, se procede a desarrollar.

2
3 8.~ Gue la aludida reclamacidn se fundamenta en
4 dos  ordenes de errores, unos  aritméticos y o atros  de
5 transcripoidn, que el reclamante, estima, habrian sido
6 cometidos por los Colegios Escrutadores que indica.
, Los primeros, derivados de errvrores aritméticos
o cometidos en la  suma horizontal de votos cometidos  por
diversos Colegios Escrutadores vy, los segundos, errores en
9
o la transcripcidn realizada por tales Colegios, contenidos
1
en las actas de las mesas receptoras de sufragios a los
1
cuadros de escrutinios por circunscripoidn electoral.
12 :
72.~ Que, en consecuencia, corresponde analizar,
13
en el misma orden, la efectividad de tales errores,
14 4
siguiendos el mismo desarrollo gque efectila el reclamante vy
15
teniendo & la vista como se ha ordenado en resolucidén  de
16
fs. 94 para determinar la efectividad de los misma, copias
17 ,
fidedignas de las actas de mesas receptoras de sufragios y
18
de los Colegios Escrubtadores, en relacidn con los  cuales
19
habrian estos incidido.
20
A.~- Errores aritméticos que se suponen cometidos en 1a suma
21
horizontal de votos.
22
1.— Colegio Escrutador N2 514, Circunscripoidn Aguaa Santa y
23
Con=_280.
24
al en el total de votos de mesas mujeres  de la
25
Circunscripoidn de Agua Santa, segun el reclamante, para el
26 —
candidato René Lues Escobar se consignaron errdneamente 43
27
viotos debiendn consignar 477. Se comprobd que los viotos son
28
484 .
29
bJ en el total de vaotos de mesas  varones de la
30
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ANTONIO ONETO SESSAREGO
ABOGADO

EN LO PRINCIPAL: SE TENGA “PRESENTE.

EN EL PRIMER OTROSI: SE:RECHACE APELACION.

EN EL SEGUNDO OTROSI: ACOMPANA DOCUMENTOS. . = .. i...ii."

EXCMO. T. C. DE ELECCIONES.

S

SN v 5§ § venghl 3 Py ia sy
eies LThin Tt DTG

- GONZALO.  FERNANDEZ ; MERIGGIO, por don Antonio

Oneto Sessarego, .en. los autos sobre apelaciodn interpuesta

por .don Jorge . Dahdal, en .relacidn a . la sentencia de

proclamacidn de Concejales de la Comuna de Vifia del Mar, a

Us. Excma. digo: .

l.- En estos autos ha .comparecido don Jorge

Dahdal Chavez, gquien tuvo la calidad de candidato a concejal

de la comuna de: :Vifia del Mar 'y no resultd elegido conforme a

la sentencia .de : proclamaciodn dictadé,.por ~e1 Tribunal

Electoral :Regional de 'la Vv Region.'

2.— Procede tener .presente gue luego de las

elecciones . del .28 de-Juniovde 1992;-e1 Sr.vDéhdal apareéia

como, . presuntivamente electo:yvmi:repreSEntado, don Antonio

Oneto Sessarego, no resultaba elegido.

*3.— Ante el resultado electoral aludido don

Antonio Uneto . Sessarego == presents, oportunamente, una

reclamacion electoral por diversos errores aritméticos, que

pormenorizadamente precisd en su reg:lamaclan.

4.—  EI Candidato  Dahdal  no . reclamo

transcripcion de resultados, N1l por Ningun OCI0 SUpUEsto

V1C1l0 del procésﬁ electoral Y 56§EEZIEI~ESGrut1n10,

el pIazZo para 1as reclamaciones, €l 8r. Dahdal presentd un )
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escrito que llamd de "adhesidn® a-:la reclamacidn de mi

parte. No obstante el nombre dado al - escrito, tal

"adhesidn"™ no era 'mids gue ‘un intento -de formular una

reclamacidn extemporadnea bajo una denominacién impropia.

6.~ Luego el  Sr. Dahdal presentd un escrito

que llamd de "complementacidon®™ en el que indicd una serie de

supuestos errores de escrutinio. Una parte de los supuestos

errores correspondlan, segin decla, a votos objetados que no

le hablan sido sumados y otra parte a supuestos errores de

transcripeiodn. -

7.- E1l Tribunal Regional Electoral, al fallar

la reclamacidn - de don Antonio Oneto Sessarego, la acogid

parcialmente, - pero en +términos suficientes como ‘para gque

resultara electo. En cuanto:'a la-1lamada "adhesidn" del 8Sr.

Dahdal, el - Tribunal - la rechazdé.  Este Excmo. Tribunal, de

igual manera, rechazd la apelacidn deducida 'por el Sr.

Dahdal, confirmando el fallo.

- *8.- PFinalmente el Tribunal Electoral Regional

ha dictado sentencia definitiva de proclamacidn, en-virtud

de 1la cual el Sr. Dahdal no resulta elegido.

.9.- . Bl Sr. Dahdal ha apelado indebidamente de

la sentencia de proclamacidn ~ reiterando - los mismos
fundamentos de hecho gue ya le fueron rechazados al fallarse
la reclamacidn -de mi- parte,  consistentes -en - los mismos
supuestos errores de votos = objetados 'y errores de
transcripcion. No existe  en la apelacidn ninguna

reclamacion ‘distinta de las ya conocidas y resueltas en el

fallo de la reclamacidn.

PDR TANTO :

RUEBGO A US. EXCMA. se sirva  tenerlo presente.

0
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ANTONIO ONETO SESSAREGO

ABOGADO

PRIMER ~ OTROSI: Procede que se rechace la apelacidn de autos

por las siguientes consideracionest

1.~ E1 derecho del Sr. Dahdal de reclamar por

determinados errores en los escrutinios, cometidos en los

Colegios Escrutadores, ha precluldo, ya gque &l los hizo

valer ante el Tribunal Electoral Regional y fueron

rechazados por'fallo'cahfirmado~por'Us. Excma.

“Con la presente apelacidn el recurrente

pretende algo fque en derecho le esta por completo vedado.

Esto es, someter a conocimiento de US. Excma. todo un cuerpo

de materias ‘gque va fueron objeto de un reclamo (extemporaneo

e impropio) ya ‘conocido y fallado en su momento procesal por

el Tribunal Electoral Regional, ' guien lo <rechazo,

deduciéndose apelacidn ante este Tribunal, el cual actuando

dentro de su “Com§EEencia} confirmd el fallo de primera

instancisa.

'El recurrente pretende ahora que Us. Excma.

conozca nuevamente de los mismos hechos ( supuestos errores)

y falle otra vez  sobre ellos, 1lo cual vulnerarta el

fundamental principio de procedimiento relativo a 1la

preclusidn de los actos procesales.

- '2.- El1 Sr. Dahdal errdneamente parece creer ‘gue

la sentencia de proclamacidn se fundamenta en los cuadros de

los Colegios :Escrutadores, lo gue no eS“efectivo‘ya que el

Tribunal, actuando conforme al Art. 103 de la Ley 18.700,

ha practicado su propio escrutinio, rectificando en sus

cuadros computacionales los errores cometidos ‘en los

Colegios Escrutadores. Todo ello ‘después de resolver todas

las reclamaciones formuladas.

3.- La apelacidn cerece de toda seriedad ya
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gue en ella se afirman como ciertos algunos antecedentes de

hecho, que son completamente falsos. En efecto en la

apelacidn se indica. que existe una cantidad de votos

objetados que no 1le fueron adjudicados al Sr. Dahdal y el

Tribunal en su sentencia indica que revisados de manera

directa los sobres conteniendo los votos gue el Sr. Dahdal

reclama como propios, no existla ningln voto .a su favor.

Por otra parte, en  un esc:ito de téngase

presente, posterior a la apelacidn, se indica una serie de

supuestos errores de transcripcidn. Dice el apelante gque

esos errores se cometieron en los cuadros de los Colegiuos

Escrutadores y .. no fueron corregidos por el Tribunal

Electoral, lo que es falso.

Mi parte ha revisado uno a uno los errores de

transcripcidén reclamados por el Sr. Dahdal y en cada caso a

comprobado que tal error denunciado no existe.

El Tribunal  Electoral Regional hizo el

escrutinio mesa por mesa y sus resultados constan en cuadros

computacionales gque Us. ha tenido a la vista. Al comparar

el cuadro computacional del Tribunal con la respectiva acta

consta que el «resultado registrado por el Tribunal es el

mismo gue consta en el acta. En el segundo otrosl, acompafio

las fotocopias de las trece mesas reclamadas por el apelante

y en ellas se comprueba gue no es efectivo gue alguna acta

de mesa, -registre un xesultado distinto al cuadro

'compuEac1onaI tenldok,abjxa ,v1sEa;/en; el ESCIUtlnlD, gue

fundamenta el tallo.

ES tan grande la lrresponsabilidad con gue &1l

apelante trata estas delicadas materias aritmeticas que si

acoge i0 gue rec;ama, pox error,,nace perder al subpacto a

EQ
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circunscripcidn de Forestal.  Sequn la reclamacidn en los

computos del = Tribunal de candidato A-1 (Arriagada del

Subpacto PDC-PR)} "dice 1 y debe decir 0".  La verdad es que

ni en las actas ni en los cdmputos aparecen dichas cifras,

ya gque el candidato A-1 tiene en el acta y en los coémputos

del Tribunal, 1los correctos 24 votos ‘que le corresponden.

51 se ' acogiera el error deél.  reclamante @&l se verla

perjudicado por la perdida de esos 24 votos. Este error del

apelante se acredita facilmente comparando su peticién con

los cuadros computacionales.

Reitero a US. BEBXCMA. gque ninguno de los

errores de transcripcidn que reclama el apelante existen y

ello se acredita - excepto en el caso de la mesa 27 citada -

con las fotocopias de las actas que acompafio.

3.- El1 apelante no ha acreditado ninguna de

sus reclamaciones, no ha acompafiado ningdn documento gque

justifique los fundamentos de hecho del recurso.

En consecuencia, procede gque se rechace la

apelacidn, por fundarse en hechos sobre los cuales ya hay

sentencia a firme, por no haber acreditado sus dichos y

ademas por no ser efectivo gque existan los errores

reclamados.

POR TANTO;

RUEGO A US. EXCMA. rechazar la apelacion,

confirmando en todas sus partes la sentencia de

proclamacidn.

SEGUNDC OTROSI: Ruego a US. EXCMA. tener por‘accmpaﬁados los

siguientes documentos:

1.~ Potocopia simple de 1as'partes pertinentes




10

11

13

14

15

16

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

de las actas de las mesas aludidas en la .apelacidn.

2.~ Fotocopia :simple del escrito de adhesidn y

complementacidn presentado por el apelante en la reclamacidn

de don Antonio Oneto ‘Sessarego.

. 3.— Copia de la sentencia recalda en  1la

reclamacidn..

POR TANTO:

RUEGO A US. EXCMA. Tenerlos por acompafiados.
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"EDUARDO RIVEROS SYMMER, por el apelante, en autos

Rol N¢ 25-02; a US, I. respetucsamente expongo:

(83

o

o

A fs, 19 a 20 US, I. dictd-resolucidn recafds en el

recurso de apelacidn inksrpuesto por mi parte en estos autos,

de fecha 8 de Qctubre de 1992, que resolvid confirmar la sen-

tencia apelada de fecha 15 de Septiembre de 1992 escrita a fss

©

a e ex iente,
1 a 5 de este exped te

3

Que, estando dentro de plazo legal, vengo en soclici-

&

tar se repones dichs resolucidn., en mérito de los gicsuientes
L P4 =)

~

i fundasmentos:

e
[4M]

o
S

PRIMERO: El considerando quinto de la sentencia reitera lo re-

suelfo por el Tribunal Electoral de la V Regidn en cuanto a

o

o)

gue este procedid a efectuar una acuciosa revisidn de los votos

objetados de 20 mesas receptoras de sufragios reclamadas,co-

o

)]

rrespondientes-a la Comuna de Vifia del Msr, diligencis gue

lo-~arroié como resultado la asignacidn de tres votos v&Zlidamen-

te emitidos en favor de los candidatos, sfiores Juan Arriagada

~ -

whrensy Jorge Santibafiez Ceardi v Guillermo Reves Cortés, res-

z j 9

i pectivamente, 1o gue constituye un error de hecho, & la luz

de 1o gue sefizia el considerendo-tercers de dicho fallo que

no estima nuestra adkesidn ni nuestra comoplementacidn como re-

, clamacidn electoral v con la misma sentencia apelada que deter

o r-d &F - - -
MmANGS G0t o -2l idomonto amitidn orn fovnr Ao doo cnfonoac  Tiion
Stk < == RELEe T3-6 AP L i ¥
arriscads Arens lorge Santibafier. Ceardi v CSuillermo Roves (ore
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+5c rogspectivonmernte w.no Fraoe some  coBolo amityvrocadomoant e o]
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©

SEGUNDO: Que, de las situaciocnes alegadas en nuestra apelacidn

1

que -constituyen agravios a nuestra parte, v significan una de-
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.terminacidn errdénea de la cifra repartidora que sirvié de funda

mento para proclamar a los concejales electos, la sentencia

gue vinimos en solicitar se reponga, sélo se pronuncia sobre

una en el considerandc guinto, en los términos sefialados en el

. N - ) ~ o - , ‘
numero primerc de este escrito, se refiere a lz:ctra v segunda

ituacidn, las de los errores de transcripcidn de los resulta-

i

;oS de las mesas receptoras de sufragios a los cuadros de los

colegios esdcrutadores, en el considerando’cuarto, sin pronun-

ciarse sobre los mismos enmendando los resultados v modificando

& la vez, como correspcnderia, los cuocientes electorales, lo

que también constituye un error; v nada dice scbre la tercera

v mas relevante situacidn de las alegadas por nuestra parte,

cue.es la falta de actas oficisles en _cincuenta v nueve messs

receptoras de sufragios, lo que también constatuye un errér,

noraus. el nw9p+1ppvca nnn? comente el escrutinio como lo ordee

Ve

na la.ley en estos casos, tamhidén pod i¥»fa haher variada o podra

ariar gi se acoge esta solicitud, JIa determinacidn de 1a _cifre

erepartidora que sirvid de furdamento para proclamai a los con

cejales electos.

TERCERC: Cabe destacar a-US. I. que la norma qgue establece el
sistema de escrutinic y el cardcter de las actas oficiales de

»1los mismos, es de orden pdblico v versigue dar fe, certidumbre

v plena’sesuridad cue 12 voluntad de los ciudadanos expresada

v

a través del sufragio secreto serd siem“re respetada v que el

pavel de los tribunales del sistema electoral cue la normariva

constitucional ha éstablecido deben velar precisamente, por

su cumplimiento, va cue de no ser asi se podrian establecer -

precedentes de peligro evidente para futuros actos electorales,

~

POR TANTO, en mérito de lo expuesto y los esta-

blecido en el Art. 13 de La Ley N¢18,460, Orgénica Coénstitucio
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nal del Tribunal Calificador de Elecciones,

RUEGC A US. I. reponer la resolucidén arriba in-

gividualizada y enmendarla, acogiendo 1las modificaciones de

Jios errores de hecho expuestos en el cuerpo de este escrito.
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“Exemos” o €47 de “Elecciones-

I PO - . s - “ e s . fs iy

0 gonizalo Fernhndez Meriggio, ‘abogado, por dod An-

fonio ‘Oneto Sessdrego; en aufos dé apelacidn’deducida por don:Jorge

Dahadal Chivez en contra de la sentencia de procalamacidn de conce-

jales en la comuni de Vifia del Mar, Rol 25-92, a VS. Excmas @igo:

Sohote eviooud o7 igelidito tenga presénte: al resolver, las siguien—

o e D T U e . A @ : . 5
tes consideraciones”de heé¢ho ¥ de-dérecho,”que inciden en el recursd

de"reconsideracidn materia’de estos attos: o

. . S
STEE 1 - Ll ey

e EOU TG0 Come  consta  de” las:copias simples  adjuntadas

ji

por esta parte’ la Tateria’ sometida por €Y recurrente:a este tribu-

| a1 ey exfictamente Yaimisiia gue ya fub sometida y- fallada por VS..

Excihal al tordcdr de ‘Ta apelacidn ‘deducidaporsaquel enisu amterior

”é.pel?a“él &o ‘dediieida coh Yontra del Fallo ‘expedido por 1 Tribimal B

"ﬁreseﬁtado*don4§ntbnio*Ghe%o4$és5a§éga;ﬁ~fﬁ >

lectoral Regional en relacidn a la reclamacidn interpuesta por mi re—

€

o T UUD onoUigy o Bélprincipio “inconcusc: de derecho procedi-

‘mental el que no pueda condcerse y fallarse dos veces por el drgano

jurisdiccional una misma materia ( "non bis in idem"), situacidn gue

és ‘preciSamente “a la que ‘aboca ‘el recurreante al itribunal con su pre+

o S

‘méteria ‘objeto de-‘esta apélaéidn, es la misma ya resueita en la ape+

séﬁfadiﬁﬁt&é apelacidniqué origina éstos  aitos. Como ya exXpresé, la

Tacién anterior deducida -én contradel fallo recaidé en-la reclima-

¢idn de'don“anténic Onéto’'Séssaregos” 81 fuera aceptada la descami-

nada pretensidn del recurrente, esto es, qué éste tribunal volviera

sobre la misma materia, elloc comportaria en-los hechos, el reconocir

miento de que su-fallo @nterior carecia de validez y por ende de e-

(@

W
)

ficacia, cosa del todo absurda e imposible.

§ Yot Bt
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ITII. No cabe dudas que en el ordenamiento dispuesto

por el Legislador, en los textos normativos electerales, son distintas

las causas por las cuales se deduce una reclamacibn respecto del ac-

to electoral que aquellas por las cuales se deduce una apelacidn resk

ipecto de la sentencia de proclamacidn, porque, como esos textos dis-

ponen, ésta Gltima sblo puede expedirse cuando todas las reclamacio—|

nes han sido resueltas por un fallo a firme, como ha ocurrido preci—

samente en la comuna de Vifa del Mar, Como ya expresamos en escrito

it €

:anterior; e}l recurrente, con una pizca de ingenio, pretende, bajo la

| apareiencia de umna apelacidn contra la sentencia de proclamacibn, ob~

tener una nueva instancia:y un nuevo pronunciamiento, de este tribu~

‘nal,; respecto de precisas materias ya falladas por €1, y en que per-—

-dié% Ya antes habia recurrido al mismo esguince procesal, presentan-

do. una. réclamacidn extempdranea ante el Tribunal =Electovsl Regional

bajofla apariencia de una sedicente: Yadhesidn' y luego de una 'com—

‘plementacidn®, todo lo cual, bien vistas las cosas, resulta despro-

o, - - ~

visto de seriedads

iV. Es mis. Alin si todo lo anterior no hubiera si-

-do asf, ¥y no hubiera existido preclusién del derecho que por vias in-

credita con las copias simples adjuntadas en escrito anterior, el .

+ fundamento de heécho o causa de pedir, esgrimido por el recurrente,

es :también falso e inexistente: les supuestos -errores aducidos no

‘son sino errores del recurrente en dque ha incurrido por una aprecia-=

~eidn ligera y falaz de la documentacidén electoral fehaciente, -como

~son las respectivas actas de escrutinioc de las mesas, firmadas por

~log vocales en ejercicios . T R v

Por tanto . o P

Ca VS. Excma. ruego se sirva tener presente lo ex—

puesto, al resolver el recurso en cuestibébn. -~ - = C

% Gistoo Gl

™,

~
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